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6 PRIEDAS. 

Visuomenės informavimas apie PAV programą 



UAB EKOSTRUKTŪRA 
 

Uždaroji akcinė bendrovė „Ekostruktūra“, Raudondvario pl. 288A-9, LT-47164 Kaunas, tel. +370 607 23980, el. p. 

info@ekostruktura.lt, www.ekostruktura.lt, duomenys kaupiami ir saugomi Juridinių asmenų registre, kodas 

304230247, PVM kodas LT100010120715 

 

 

 

Visuomenės informavimo apie PAV programą SUVESTINĖ 

(Pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 

1A, Kaune, statybos ir eksploatavimo) 

 

Visuomenės informavimo proceso ir skelbimų aprašymas: 

1. Parengta PAV programa  pateikta Aplinkos apsaugos agentūrai 2026-08-05, kartu su 

Visuomenės informavimo ir dalyvavimo planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo 

procese tvarkos aprašo 1 priede nustatytos formos visuomenei skelbiama informacija apie parengtą 

poveikio aplinkai vertinimo programą (vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 

įsakymu 2017 m. spalio 31 d. Nr. D1-885 „Dėl Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai 

vertinimo tvarkos aprašų patvirtinimo“ (Suvestinė redakcija nuo 2026-01-01) Planuojamos ūkinės 

veiklos poveikio aplinkai vertinimo procedūrų vykdymo tvarkos aprašo 10 punktu), kad gautų 

leidimą viešinti PAV programą. 

Pagal Aprašo punktą 10. Agentūra, patikrinusi PAV programą ir nustačiusi, kad 

planuojama ūkinė veikla neuždrausta įstatymais ir kad PAV programa atitinka Planuojamos ūkinės 

veiklos poveikio aplinkai vertinimo dokumentų rengimo tvarkos aprašo reikalavimus, per 5 darbo 

dienas nuo PAV programos gavimo dienos paskelbia ją visuomenei Agentūros interneto svetainėje 

kartu su Tvarkos aprašo 1 priede nustatytos formos visuomenei skelbiama informacija apie 

parengtą poveikio aplinkai vertinimo programą. 

2. Aplinkos apsaugos agentūra pateikė raštą 2026-08-11 Nr. (30-2)-A4E-8703, kad 

pranešimas apie parengtą PAV programą paskelbtas 2026-08-10 Aplinkos apsaugos agentūros 

interneto svetainėje https://aaa.lrv.lt/ nuorodoje Veiklos sritys > Poveikio aplinkai vertinimas 

(PAV) > 2026 m.> 5. Informacija apie parengtas planuojamos ūkinės veiklos PAV programas> 

arba tiesioginė nuoroda: 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1IkC_3MXKfy5PkoYuHsMuoMlcTxD0w6aj/edit?gid=10281871

83#gid=1028187183. 

3. Pagal Aprašo punktą 101. PAV dokumentų rengėjas, gavęs iš Agentūros informaciją 

apie prievolę paviešinti PAV programą, nedelsdamas, bet ne vėliau kaip kitą darbo dieną nuo šios 

informacijos gavimo informuoja visuomenę apie galimybę susipažinti su PAV programa ir teikti 

pasiūlymus.  

Vadovaujantis šiuo punktu, PAV dokumentų rengėjas informaciją paskelbė: 

1. Kauno miesto savivaldybės skelbimų lentoje, internetiniame puslapyje 2026-08-

12: https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-

per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-

kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/;  

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1IkC_3MXKfy5PkoYuHsMuoMlcTxD0w6aj/edit?gid=1028187183#gid=1028187183
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1IkC_3MXKfy5PkoYuHsMuoMlcTxD0w6aj/edit?gid=1028187183#gid=1028187183
https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/




APLINKOS APSAUGOS AGENTŪRA

Biudžetinė įstaiga,  A. Juozapavičiaus g. 9, LT-09311 Vilnius,  mob. tel. +370  682 92653, el. p. aaa@gamta.lt, https://aaa.lrv.lt/
Duomenys kaupiami ir saugomi Juridinių asmenų registre,  k odas 188784898 

UAB „Ekostruktūra“
el. p. info@ekostruktura.lt

Adresatams pagal sąrašą 

2026-
Į 2026-08-05

Nr. (30-2)-A4E-
Nr. 26-1060

DĖL GAUTOS POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO PROGRAMOS

Vykdydami  Lietuvos  Respublikos  planuojamos  ūkinės  veiklos  poveikio  aplinkai 
vertinimo įstatymo (toliau – PAV įstatymas) 8 straipsnio 4 dalies nuostatas, informuojame, kad 
gavome  informaciją  apie UAB  „Ekostruktūra“ parengtą  Kauno  miesto  savivaldybės 
administracijos planuojamos ūkinės veiklos (toliau – PŪV) – pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo 
Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune, statybos ir eksploatavimo 
poveikio aplinkai vertinimo programą (toliau – PAV programa).

Pranešimas  apie  parengtą  PAV  programą  paskelbtas  2026-08-07  Aplinkos  apsaugos 
agentūros  interneto  svetainėje  https://aaa.lrv.lt/ nuorodoje  Veiklos  sritys  >  Poveikio  aplinkai  
vertinimas (PAV) > 2026 m.> 5. Informacija apie parengtas planuojamos ūkinės veiklos PAV  
programas>

arba  tiesioginė  nuoroda:  https://ekostruktura.lt/visuomenes-informavimas-tilto-pav-
programa/

Pranešame,  kad  šiame  poveikio  aplinkai  vertinimo  procese  kaip  poveikio  aplinkai 
vertinimo  subjektai  dalyvauja  Procedūrų  vykdymo  tvarkos  aprašo1 13.1.1.  –  13.1.4.  ir  13.2. 
papunkčiuose nurodytos institucijos.

Informuojame, kad vadovaujantis PAV įstatymo 8 straipsnio 7 dalimi, poveikio aplinkai 
vertinimo subjektai pagal kompetenciją, nurodytą PAV įstatymo 6 straipsnio 5 dalyje, per 10 
darbo dienų nuo šio rašto gavimo dienos, turi pateikti poveikio aplinkai vertinimo dokumentų 
rengėjui ir  atsakingajai  institucijai  motyvuotas  išvadas  dėl  programos pagal Procedūrų 
vykdymo tvarkos aprašo 1 priede nustatytą formą arba motyvuotus reikalavimus pataisyti ir (ar) 
papildyti programą. Išvadose dėl programos poveikio aplinkai vertinimo subjektai turi nurodyti, 
ar  pritaria  programai,  ir  pateikti  teisės  aktų  reikalavimais  pagrįstus  pritarimo  ar  nepritarimo 
programai motyvus.

Kauno miesto savivaldybės merą informuojame,  kad vadovaujantis  PAV įstatymo 6 
straipsnio  9  dalimi,  kai  poveikio  aplinkai  vertinimo  subjektas  yra  PŪV,  kuriai  atliekamos 
poveikio aplinkai  vertinimo procedūros,  organizatorius,  poveikio aplinkai  vertinimo subjektas 
funkcijoms,  nurodytoms  PAV įstatymo 6  straipsnio  1,  2  ir  4  dalyse,  atlikti turi  nusistatyti 

1 Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo procedūrų vykdymo tvarkos aprašas, patvirtintas Lietuvos 
Respublikos aplinkos ministro 2017 m. spalio 31 d. įsakymu Nr. D1-885 „Dėl Planuojamos ūkinės veiklos poveikio 
aplinkai vertinimo tvarkos aprašų patvirtinimo“ (toliau – Procedūrų vykdymo tvarkos aprašas).

Elektroninio dokumento nuorašas

https://ekostruktura.lt/visuomenes-informavimas-tilto-pav-programa/
https://ekostruktura.lt/visuomenes-informavimas-tilto-pav-programa/
mailto:aaa@gamta.lt
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APLINKOS APSAUGOS AGENTŪROS INFORMACIJOS DĖL GAUTOS 
POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO PROGRAMOS ADRESATŲ SĄRAŠAS 

 

Kauno miesto savivaldybės meras
Siunčiama per e. pristatymą
 
Nacionalinis visuomenės sveikatos centras prie Sveikatos apsaugos ministerijos
Siunčiama per e. pristatymą
 
Priešgaisrinės apsaugos ir gelbėjimo departamentas prie Vidaus reikalų ministerijos
Siunčiama per e. pristatymą
 
Kultūros paveldo departamentas prie Kultūros ministerijos
Siunčiama per e. pristatymą

Valstybinė saugomų teritorijų tarnyba prie Aplinkos ministerijos
Siunčiama per e. pristatymą

















1 
 

Kauno m. savivaldybės  internetiniame puslapyje 2026-08-12: https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-

neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-

programa/  

 

https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/2026/08/12/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/




















1 
 

Vilijampolės seniūnijos  internetiniame puslapyje 2026-08-12: https://www.kaunas.lt/seniunijos/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-
per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-
vertinimo-programa/  

 

https://www.kaunas.lt/seniunijos/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/seniunijos/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
https://www.kaunas.lt/seniunijos/informacija-apie-parengta-pesciuju-tilto-per-neries-upe-nuo-brastos-g-32-iki-teritorijos-salia-zemes-sklypo-jonavos-g-1a-kaune-statybos-ir-eksploatavimo-poveikio-aplinkai-vertinimo-programa/
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UAB „Ekostruktūra“  internetiniame puslapyje 2026-08-11: https://ekostruktura.lt/visuomenes-informavimas-tilto-pav-programa/  

 

 

https://ekostruktura.lt/visuomenes-informavimas-tilto-pav-programa/
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Aplinkos apsaugos agentūros  internetiniame puslapyje 2026-08-10 
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1IkC_3MXKfy5PkoYuHsMuoMlcTxD0w6aj/edit?gid=1028187183#gid=1028187183  

 

 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1IkC_3MXKfy5PkoYuHsMuoMlcTxD0w6aj/edit?gid=1028187183#gid=1028187183
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7 PRIEDAS. 

Subjektų raštai (pritarimai, pastabos) 



NACIONALINIO VISUOMENĖS SVEIKATOS CENTRO
PRIE SVEIKATOS APSAUGOS MINISTERIJOS

KAUNO DEPARTAMENTAS

Biudžetinė įstaiga, Kalvarijų g. 153, LT-08352 Vilnius.
Duomenys kaupiami ir saugomi Juridinių asmenų registre, kodas 291349070.

Departamento duomenys: K. Petrausko g. 24, LT-44156 Kaunas, , tel. +370 37 33 16 88, faks. +370 37 33 16 80,
el. p. kaunas@nvsc.lt

Aplinkos apsaugos agentūrai

el. p. aaa@gamta.lt

UAB „Ekostruktūra“

el. p. info@ekostruktura.lt

        2026-08-

             Į 2026-08-11

Nr. (2-11 14.3.2 Mr) 2-

Nr. (30-2)-A4E-8703

IŠVADA DĖL PĖSČIŲJŲ TILTO PER NERIES UPĘ, NUO BRASTOS G. 32 IKI

TERITORIJOS ŠALIA ŽEMĖS SKLYPO JONAVOS G. 1A, KAUNE, STATYBOS IR

EKSPLOATAVIMO POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO PROGRAMOS

1. Planuojamos ūkinės veiklos pavadinimas: Pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki

teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune, statyba ir eksploatavimas (toliau – PŪV).

2. Išvados dėl poveikio aplinkai vertinimo programos pobūdis – pritariama.

3. Pritarimo ar nepritarimo poveikio aplinkai vertinimo programai motyvai: Nacionalinio

visuomenės sveikatos centro prie Sveikatos apsaugos ministerijos Kauno departamentas,

vadovaudamasis Lietuvos Respublikos planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo

įstatymo (toliau – Įstatymas) 8 straipsnio 7 punktu, pagal kompetenciją išnagrinėjęs UAB

„Ekostruktūra“ parengtą Kauno miesto savivaldybės administracijos PŪV – pėsčiųjų tilto per Neries

upę, nuo Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune, statybos ir

eksploatavimo poveikio aplinkai vertinimo (toliau – PAV) programą, įvertinęs joje pateiktą

informaciją, teikia išvadą dėl PAV programos – jai pritaria. Išvada teikiama pagal Įstatymo 6

straipsnio 5 dalyje nurodytą kompetenciją – dėl planuojamos ūkinės veiklos veiksnių, darančių įtaką

visuomenės sveikatai, galimo poveikio visuomenės sveikatai.

PAV programa parengta vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2017 m.

spalio 31 d. įsakymu Nr. D1-885 „Dėl Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo

tvarkos aprašų patvirtinimo“. PAV programoje yra numatyta vertinti planuojamos ūkinės veiklos

veiksnių, darančių įtaką visuomenės sveikatai, galimą poveikį visuomenės sveikatai, atsižvelgiant į

PŪV statybos ir eksploatavimo etapus. PAV programa rengiama siekiant nustatyti PAV ataskaitos

turinį ir joje privalomus išnagrinėti klausimus. Vadovaujantis Planuojamos ūkinės veiklos poveikio

aplinkai vertinimo dokumentų rengimo tvarkos aprašo, patvirtinto Lietuvos Respublikos aplinkos

ministro 2017 m. spalio 31 d. įsakymu Nr. D1-885 „Dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio

aplinkai vertinimo tvarkos aprašų patvirtinimo“, 6 punktu, PAV metu nagrinėjamas bet koks galimas

tiesioginis ir netiesioginis planuojamos ūkinės veiklos poveikis, įskaitant antrinį, suminį,

tarpvalstybinį, trumpalaikį, vidutinės trukmės ir ilgalaikį, nuolatinį ir laikiną, teigiamą ir neigiamą.

Elektroninio dokumento nuorašas

mailto:aaa@gamta.lt


Siūlomame PAV ataskaitos turinyje nurodoma, kad PAV ataskaitoje bus nagrinėjama PŪV

poveikis įvairiems aplinkos elementams, taip pat poveikis visuomenės sveikatai. PAV ataskaitoje bus

nagrinėjamas numatomas PŪV reikšmingas poveikis, numatomo reikšmingo neigiamo poveikio

aplinkai išvengimo, sumažinimo ir kompensavimo priemonės aplinkos elementams – vandeniui,

aplinkos orui, klimatui, dirvožemiui, žemės paviršiui ir gelmėms, kraštovaizdžiui ir biologinei

įvairovei, materialinėms vertybėms, nekilnojamosioms kultūros vertybėms, taip pat numatomas

nagrinėti poveikis visuomenės sveikatai (akustinė situacija (triukšmas), planuojamos teritorijos

vietovėje esamos visuomenės sveikatos būklės analizė (demografiniai, sergamumo rodikliai,

gyventojų rizikos grupių analizė, artimiausia gyvenamoji, visuomeninė aplinka, poveikio visuomenės

sveikatai prognostinis vertinimas). PAV ataskaitoje numatoma alternatyvų analizė ir jų vertinimas,

stebėsena (monitoringas), tarpvalstybinis poveikis aplinkai.

Pagrindiniai PŪV keliami veiksniai (tiek statybos metu tiek ir eksploatacijos metu) galintys

daryti poveikį žmonių sveikatai yra oro tarša, triukšmas, vandens tarša. PAV programoje nurodoma,

kad atliekant vertinimą, numatoma, kad bus analizuojamas galimas poveikis gamtinei (gyvajai ir

fizinei) aplinkai: aplinkos oro kokybei. Nurodoma, kad oro taršos šaltinių planuojama ūkinė veikla

nesąlygos. Neigiamas poveikis nenumatomas. Pėsčiųjų ir dviračių tilto įrengimas gali paskatinti

gyventojus rinktis įveikti maršrutą be automobilių, todėl tai gali turėti teigiamos įtakos oro taršos

kokybei. Laikinas oro taršos padidėjimas dulkėmis ir cheminėmis medžiagomis nuo statybų technikos

ir mechanizmų galimas atliekant statybos darbus. Asfaltavimo metu, garuojant nesustingusiam

bitumui, galima cheminė tarša lakiaisiais organiniais junginiais, formaldehidu bei nedideliais kiekiais

fenolio. Ši tarša ar jos padidėjimas bus laikinas ir labai neženklus. Oro tarša PAV ataskaitoje plačiau

vertinama nebus. Taip pat PAV programoje nurodoma, kad planuojama veikla nesusijusi su triukšmu,

nes tiltu naudosis tik pėstieji ir dviratininkai. Numatoma planuoti statybos darbų procesą, su triukšmą

skleidžiančia darbų įranga nedirbti švenčių ir poilsio dienomis, o darbo dienomis nedirbti vakaro

(19:00–22:00 val.) ir nakties (22:00–07:00 val.) metu. Triukšmas PAV ataskaitoje plačiau vertinamas

nebus. Tai pat numatomas vertinti galimas poveikis paviršiniams vandens telkiniams ir požeminiam

vandeniui: tarša eksploatacijos metu, tarša statybų metu, avarijų atveju. Nurodoma, kad tiltas nėra

kvapų šaltinis. Todėl ataskaitoje kvapų susidarymo prigimtis bei kvapų sklidimą mažinančios

priemonės nagrinėjamos nebus.

4. Poveikio aplinkai vertinimo subjekto, atsakingo už gaisrinę ir civilinę saugą arba už

nekilnojamųjų kultūros vertybių apsaugą, atsisakymas nagrinėti PAV ataskaitą (Pildo tik

vidaus reikalų ministro arba kultūros ministro įgaliota institucija)

Informuojame, kad šis sprendimas (atsakymas) per vieną mėnesį nuo jo įteikimo dienos gali

būti skundžiamas (pasirinktinai): vadovaujantis Lietuvos Respublikos viešojo administravimo

įstatymo 14 straipsniu Nacionaliniam visuomenės sveikatos centrui (Kalvarijų g. 153, 08352

Vilnius); Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymo

nustatyta tvarka Lietuvos administracinių ginčų komisijos Kauno apygardos skyriui (Laisvės al. 36,

44240 Kaunas); Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka

Regionų administraciniam teismui (Žygimantų g. 2, 01102 Vilnius; Lietuvos teismų elektroninių

paslaugų portale e.teismas.lt).

Dėl pareigūnų piktnaudžiavimo, biurokratizmo ar kitaip pažeidžiamų žmogaus teisių ir laisvių

viešojo administravimo srityje per vienerius metus nuo skundžiamų veiksmų padarymo ar

skundžiamo sprendimo priėmimo turite teisę pateikti skundą Lietuvos Respublikos Seimo

kontrolieriui (Gedimino pr. 56, 01110 Vilnius) Lietuvos Respublikos Seimo kontrolierių įstatymo

nustatyta tvarka.
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Į 2026-08-11 Nr. (30-2)-A4E-8703

IŠVADA DĖL PĖSČIŲJŲ TILTO PER NERIES UPĘ, NUO BRASTOS G. 32 IKI 
TERITORIJOS ŠALIA ŽEMĖS SKLYPO JONAVOS G. 1A, KAUNE STATYBOS IR 

EKSPLOATAVIMO POVEIKIO APLINKAI

VERTINIMO PROGRAMOS

1. Planuojamos ūkinės veiklos pavadinimas:  pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki 
teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune  ,   statybos ir eksploatavimo  

2. Išvados dėl poveikio aplinkai vertinimo programos pobūdis – pritariama 

3. Pritarimo ar nepritarimo poveikio aplinkai vertinimo programai motyvai:
Gaisrinę saugą ir civilinę saugą reglamentuojančių teisės aktų reikalavimų, pažeidimų nenustatyta. 
Atsižvelgiant į Priešgaisrinės apsaugos ir gelbėjimo departamento prie Vidaus reikalų ministerijos 
direktoriaus 2018 m. gruodžio 18 d. įsakymo Nr. 1-469 „Dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio 
aplinkai vertinimo dokumentų nagrinėjimo Priešgaisrinės apsaugos ir gelbėjimo departamente prie 
Vidaus  reikalų  ministerijos  tvarkos  aprašo  patvirtinimo“  (TAR,  2020-03-06,  Nr.  5094) 
reikalavimus,  pritarti  pėsčiųjų tilto  per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki  teritorijos  šalia žemės 
sklypo  Jonavos  g.  1A,  Kaune,  poveikio  aplinkai  vertinimo  programai. 
.

(motyvus pagrįsti teisės aktų reikalavimais)

4.  Poveikio  aplinkai  vertinimo  subjekto,  atsakingo  už  gaisrinę  ir  civilinę  saugą  arba  už 
nekilnojamųjų kultūros vertybių apsaugą,  atsisakymas nagrinėti  PAV ataskaitą  (Pildo tik vidaus 
reikalų ministro arba kultūros ministro įgaliota institucija)

poveikio  aplinkai  vertinimo  ataskaitą  nagrinėsime 
.

(jeigu  dėl  planuojamos  ūkinės  veiklos  masto,  pobūdžio,  vietos  ir  aplinkos  ypatumų  poveikio  aplinkai  vertinimo 
ataskaitoje nebus nagrinėjami aspektai, patenkantys į jo kompetencijos sritį)
(Išvada  teikiama  pagal  Lietuvos  Respublikos  planuojamos  ūkinės  veiklos  poveikio  aplinkai  vertinimo  įstatymo  6 
straipsnio  5 dalyje nurodytą  kompetenciją:  1)  sveikatos  apsaugos  ministro įgaliotos  institucijos  – dėl  planuojamos 
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Planuojamos ūkinės veiklos poveikio 
aplinkai vertinimo procedūrų vykdymo 
tvarkos aprašo
1 priedas

(Išvados dėl poveikio aplinkai forma)

IŠVADA DĖL PĖSČIŲJŲ TILTO PER NERIES UPĘ, NUO BRASTOS G. 32 IKI TERITORIJOS ŠALIA ŽEMĖS

SKLYPO JONAVOS G. 1A, KAUNE, STATYBOS IR EKSPLOATAVIMO POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO

PROGRAMOS

1. Planuojamos ūkinės veiklos pavadinimas: Pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki

teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune, statyba ir eksploatavimas.

2. Išvados dėl poveikio aplinkai vertinimo programos pobūdis – pritariama.

3. Pritarimo ar nepritarimo poveikio aplinkai vertinimo programai motyvai:

Kauno miesto savivaldybės administracija dalyvauja PAV procese kaip PAV subjektas,

kadangi PŪV vykdoma Kauno mieste. Vadovaujantis 2026 m. gegužės 29 d. Valstybinės saugomų

teritorijų tarnybos prie aplinkos ministerijos raštu Nr. V3-948 „Dėl pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo

Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, Kaune, statybos ir eksploatavimo

poveikio „NATUTRA 2000“teritorijoms reikšmingumo nustatymo“ yra atliekamas pilnas poveikio

aplinkos vertinimas. Siekiama nustatyti, apibūdinti ir įvertinti galimą tiesioginį ir netiesioginį

planuojamos ūkinės veiklos poveikį aplinkos elementams ir visuomenės sveikatai, nustatyti

priemones reikšmingam neigiamam poveikiui išvengti, sumažinti ir kompensuoti bei nustatyti ar

planuojama ūkinė veikla, įvertinus jos pobūdį, vietą, poveikį aplinkai, atitinka aplinkos apsaugos,

visuomenės sveikatos, nekilnojamojo kultūros paveldo apsaugos, gaisrinės ir civilinės saugos teisės

aktų reikalavimus. Programos rengimo tikslas yra nustatyti ataskaitos turinį ir klausimus, kuriuos

privaloma išnagrinėti. PAV programoje apžvelgiamos šešios alternatyvos.

Programoje pakankamai apibrėžta planuojama ūkinė veikla, jos vieta ir techniniai

sprendiniai. Numatyta įvertinti poveikį aplinkos komponentams, kurie yra reikšmingi nagrinėjamoje

teritorijoje, įskaitant kraštovaizdį, biologinę įvairovę, gyventojų gyvenamąją aplinką ir kultūros

paveldo vertybes. Programos apimtis sudaro prielaidas įvertinti tilto poveikį Neries upės aplinkai ir

teritorijai, esančiai tarp Senamiesčio ir Vilijampolės. Programoje numatomi tyrimai ir vertinimai yra

pakankami, kad PAV ataskaitoje būtų galima nustatyti galimą reikšmingą poveikį aplinkai bei

numatyti jo išvengimo ar mažinimo priemones.



4. Poveikio aplinkai vertinimo subjekto, atsakingo už gaisrinę ir civilinę saugą arba už nekilnojamųjų

kultūros vertybių apsaugą, atsisakymas nagrinėti PAV ataskaitą (Pildo tik vidaus reikalų ministro arba

kultūros ministro įgaliota institucija)

_______________________________________________________________________________.

(jeigu dėl planuojamos ūkinės veiklos masto, pobūdžio, vietos ir aplinkos ypatumų poveikio aplinkai

vertinimo ataskaitoje nebus nagrinėjami aspektai, patenkantys į jo kompetencijos sritį).

(Išvada teikiama pagal Lietuvos Respublikos planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo įstatymo 6
straipsnio 5 dalyje nurodytą kompetenciją: 1) sveikatos apsaugos ministro įgaliotos institucijos – dėl planuojamos ūkinės
veiklos veiksnių, darančių įtaką visuomenės sveikatai, galimo poveikio visuomenės sveikatai; 2) kultūros ministro
įgaliotos institucijos, atsakingos už nekilnojamųjų kultūros vertybių apsaugą, – nekilnojamojo kultūros paveldo apsaugos
srityje dėl galimo planuojamos ūkinės veiklos poveikio nekilnojamajam kultūros paveldui; 3) vidaus reikalų ministro
įgaliotos institucijos, atsakingos už gaisrinę ir civilinę saugą, – dėl planuojamos ūkinės veiklos vykdymo metu galimų
įvykių, ekstremaliųjų įvykių, ekstremaliųjų situacijų, numatomų priemonių joms išvengti ar sušvelninti ir padariniams
likviduoti; 4) aplinkos ministro įgaliotos saugomų teritorijų institucijos – dėl planuojamos ūkinės veiklos įgyvendinimo
poveikio valstybės saugomoms teritorijoms, įskaitant Europos ekologinio tinklo „Natura 2000“ teritorijas; Vyriausybės
tvirtinamame Lietuvos Respublikos teritorijos bendrajame plane apibrėžtoms ypač saugomo kraštovaizdžio teritorijoms
ir ypač raiškiems kraštovaizdžio kompleksams; saugomų rūšių radavietėms ar augavietėms; 5) savivaldybės meras ar jo
įgaliotas savivaldybės administracijos direktorius – dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo ir šios
veiklos galimo poveikio aplinkai, atsižvelgdama į patvirtintų ir galiojančių teritorijų planavimo dokumentų sprendinius,
galimybes pagal teritorijų planavimą reglamentuojančių teisės aktų reikalavimus juos keisti, galimą poveikį savivaldybės
įsteigtoms saugomoms teritorijoms ir pagal Lietuvos Respublikos aplinkos monitoringo įstatymą vykdomos savivaldybės
aplinkos stebėsenos (monitoringo) duomenis. Kiti anksčiau nenurodyti PAV subjektai išvadas teikia pagal jiems
įstatymuose nustatytą kompetenciją.) 

________________
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Nr. (30-2)-A4E-
Nr. 26-1060

DĖL POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO PROGRAMOS

Išnagrinėjus poveikio aplinkai vertinimo dokumentų rengėjo UAB „Ekostruktūra“ parengtą 
Kauno  miesto  savivaldybės  administracijos  planuojamos  ūkinės  veiklos  (toliau  –  PŪV)  – 
pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo Jonavos g. 1A, 
Kaune, statybos ir  eksploatavimo poveikio  aplinkai  vertinimo programą (toliau  – programa), 
vadovaujantis  Lietuvos  Respublikos  planuojamos  ūkinės  veiklos  poveikio  aplinkai  vertinimo 
įstatymo  (toliau  –  PAV įstatymas)  8  straipsnio  8  dalimi,  teikiame  motyvuotus  reikalavimus 
pataisyti ir pildyti programą:

1. Vadovaujantis  Planuojamos  ūkinės  veiklos  poveikio  aplinkai  vertinimo  dokumentų 
rengimo tvarkos  aprašo1 12.2.  papunkčiu  patikslinkite  informaciją  apie  numatomas  nagrinėti 
pagrįstas PŪV alternatyvas.  Pagal programoje pateiktą informaciją  matyti,  kad jau yra atlikti 
statybos darbai ir tiltas pradėtas statyti, todėl programoje turi būti numatyta, kad ataskaitoje bus 
vertinamas dėl PŪV vykdymo iki poveikio aplinkai vertinimo (toliau – PAV) įvykęs aplinkos 
pokytis  ir,  jeigu  reikia,  nustatomos  priemonės  vykdant  ūkinę  veiklą  padarytam reikšmingam 
neigiamam poveikiui  aplinkai  kompensuoti  ir  (ar)  atkurti,  kas  pažeista. Programoje  turi  būti 
numatyta,  kad  PAV  metu  bus  atliekamas  įvykdytų  statybos  darbų  nutraukimo  ir  teritorijos 
atstatymo į ankstesnę būseną alternatyva, atsižvelgus į padarytą ir daromą šios veiklos poveikį 
aplinkai.

2. Programoje  nurodytos  5  iš  6  alternatyvos  negali  būti  traktuojamos  kaip  PŪV 
alternatyvos. Pagal 5 ir 6 alternatyvų aprašymą matyti,  kad tai yra planuojamų vykdyti darbų 
etapai,  o  ne  veiklos  įgyvendinimo  alternatyva.  Atsižvelgiant  į  tai,  nėra  aišku,  kaip  būtų 
planuojama įgyventi PŪV, jei būtų priimtas sprendimas pvz. tik dėl 6 alternatyvos leistinumo. 
Visoje programoje suvienodinkite alternatyvų numeraciją, pasirenkant arba tik romėniškus arba 
arabiškus skaitmenis.

3. Papildykite programą įtraukdami naują tilto atramų konstrukcijų įrengimo alternatyvą – 
tilto įrengimas be atramų Neries upės vagoje (įskaitant sąnašinėje saloje).

1 Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo dokumentų rengimo tvarkos aprašas, patvirtintas Lietuvos 
Respublikos aplinkos ministro 2017 m. spalio 31 d. įsakymu Nr. D1-885 „Dėl Planuojamos ūkinės veiklos poveikio 
aplinkai vertinimo tvarkos aprašų patvirtinimo“.
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2
4. Programoje  I  alternatyvos  atveju  numatoma  atstatyti  erozijos  pažeistą  Neries  kairįjį 

krantą.  Atsižvelgiant  į  tai,  prašome  programoje  faktiniais  duomenimis  pagrįsti  bei  pateikti 
medžiagą, fiksuojančią erozijos pažeistą Neries kairįjį krantą.

5. Programoje I alternatyvos atveju numatyta tilto atramą montuoti užpilamoje pakrantės 
vietoje atliekant dalinį esamos sąnašų salos nukasimą. Prašome programą papildyti alternatyva 
darbus vykdant neužpilant pakrantės, nedarant salos nukasimo.

6. Programos 1 lentelėje „PAV programoje pateikiamos alternatyvos nurodant, kurios iš  
jų bus vertinamos PAV ataskaitoje“ minima tilto atrama Nr. 4, tačiau daugiau informacijos apie 
planuojamą įrengti ar jau įrengtą atramą Nr. 4 nėra, nėra nurodyta nei jos įrengimo vieta, nei kiti 
duomenys.  

7. Programoje  tiek  formuluojant  alternatyvas  ir  jų  aprašymus,  tiek  kituose  programos 
skyriuose prašome vartoti sąvokas, atitinkančias teisės aktuose aprašytas sąvokas. Programoje 
nurodoma,  kad „kairėje  upės  pusėje  tilto  atrama montuojama toje  pačioje  pakrantės  vietoje  
vandenyje“. Tačiau primename, kad  pakrantė – teritorija  palei  vandens telkinį,  kurią sudaro  
sausoji kranto dalis, veikiama vandens tik per stiprų bangavimą, ypač kai yra aukštas vandens 
lygis, ir užliejamoji kranto dalis, periodiškai užliejama pakilus vandens lygiui, o upė – natūrali  
nuolatinė  ar  laikina  vandens  tėkmė,  kurios  didžioji  dalis  teka  vaga  sausumos  paviršiuje 
nuolydžio  kryptimi,  bet  tam  tikra  dalis  gali  tekėti  ir  po  žeme.  Planuojant  įrengti  atramas 
vandenyje, turėtų būti aiškiai nurodoma, kad atrama planuojama upės vagoje.

8. Programoje numatykite,  kad PAV ataskaitoje  bus pateikta analizė kaip PŪV atitinka 
patvirtintų teritorijų planavimo dokumentų sprendinius.

9. Programoje  numatykite,  kad  PAV  ataskaitoje  bus  įvertintas  poveikis  gretimybėse 
esančiai  ne  tik  gyvenamajai  aplinkai,  bet  ir  rekreacinėms,  visuomeninėms,  pramonės  ir 
sandėliavimo, inžinerinės infrastruktūros ir kt. teritorijoms.

10. Programoje  nurodoma,  kad  vertinant  PŪV  poveikį  hidrologiniam-hidrauliniam 
režimui,  bus  vertinamas  poveikis  tik  0,  I,  II  ir  IV alternatyvoms.  Būtina  patikslinti,  kad  šis 
poveikis būtų vertinamas visoms PŪV alternatyvoms, įskaitant ir 5 bei 6 PŪV alternatyvas (ar 
kitas, jei programos tikslinimo etape keistųsi jų numeracija).

11. Programoje  nurodoma,  kad  „Specialiųjų  žemės  naudojimo  sąlygų  įstatymo  104  
straipsnis  numato,  kad vidutinės  tikimybės  potvynių  grėsmės  teritorijose  draudžiama: statyti  
gyvenamuosius  ir  visuomeninės  paskirties  pastatus,  išskyrus  atvejus,  kai  jie  apsaugoti  nuo  
potvynių“.  Nurodykite,  kaip  PŪV  –  tilto  statyba  susijusi  su  gyvenamųjų  ir  visuomeninės 
paskirties pastatų statyba ir šio teisės akto punkto taikymu. 

12. Programoje nurodoma, kad oro tarša ir PŪV sukeliamas triukšmas PAV metu nebus 
vertinami. Atsižvelgiant į tai, kad įgyvendinant PŪV ir vykdant statybos darbus, bus naudojama 
mobili technika, kurios naudojimas sukels tiek oro taršą, tiek triukšmą, programoje nusimatykite, 
kad  PAV  metu  bus  vertinama  mobilių  taršos  šaltinių  tarša  ir  galimas  poveikis  visuomenės 
sveikatai bei PŪV metu galimas triukšmo ir vibracijos poveikis tiek visuomenės sveikatai, tiek 
vietovės gyvūnijai.

13. Programoje nurodoma, kad planuojamas tiltas patenka į gamtinio karkaso teritoriją ir 
PŪV metu numatoma kirsti esančius medžius, krūmus. Taip pat programoje nurodyta, kad PŪV 
vieta  patenka  į  vertingą  kraštovaizdžio  aspektu  vietovę,  artimoje  aplinkoje  yra  vertingų 
kraštovaizdžio  elementų.  PŪV  vieta  yra  kultūros  paveldo  vertybės  teritorijoje  ir  vizualinės 
apsaugos zonoje. Programoje nėra argumentuota, kodėl dar neatlikus PAV ir neįvertinus galimo 
poveikio biologinei įvairovei, kraštovaizdžiui, gamtinio karkaso struktūroms, kultūros paveldo 
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Į 2026-08-11 Nr. (30-2)-A4E-8703

DĖL PĖSČIŲJŲ TILTO PER NERIES UPĘ, NUO BRASTOS G. 32 IKI TERITORIJOS 
ŠALIA ŽEMĖS SKLYPO JONAVOS G. 1A, KAUNE, STATYBOS IR EKSPLOATAVIMO 
POVEIKIO APLINKAI VERTINIMO PROGRAMOS

Valstybinė saugomų teritorijų tarnyba prie Aplinkos ministerijos (toliau – Tarnyba), 
vadovaudamasi  Lietuvos  Respublikos  planuojamos  ūkinės  veiklos  poveikio  aplinkai 
vertinimo  įstatymo  (toliau  –  Įstatymas)  5  straipsnio  1  dalies  2  punkto  e)  papunkčiu 
veikdama  kaip  poveikio  aplinkai  vertinimo  (toliau  –  PAV)  subjektas,  pagal  Įstatymo  6 
straipsnio  5  dalies  4  punkte  nustatytą  kompetenciją  išnagrinėjo  UAB  „Ekostruktūra“ 
parengtą Kauno miesto savivaldybės administracijos planuojamos ūkinės veiklos (toliau – 
PŪV) – pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo 
Jonavos  g.  1A,  Kaune,  statybos  ir  eksploatavimo  poveikio  aplinkai  vertinio  programą 
(toliau  –  PAV  programa).  Vadovaudamiesi  Įstatymo  8  straipsnio  7  dalimi  teikiame 
pastabas ir pasiūlymus dėl PAV programos.

1. Atkreipiame dėmesį, kad PŪV numatoma įgyvendinti Europos ekologinio tinklo 
„Natura 2000“  (toliau – „Natura 2000“) buveinių  apsaugai  svarbioje  teritorijoje (toliau – 
BAST) Neries upė (LTVIN0009) ir vadovaujantis Lietuvos Respublikos saugomų teritorijų 
įstatymo 24 straipsnio 10 dalimi, į kurį perkeltos 1992 m. gegužės 21 d. Tarybos direktyvos 
92/43/EEB  dėl  natūralių  buveinių  ir  laukinės  faunos  bei  floros  apsaugos  (Buveinių 
direktyva) 6 straipsnio 3 dalies nuostatos, PAV proceso metu Įstatymo nustatyta tvarka turi 
būti  atliktas tinkamas PŪV įgyvendinimo poveikio „Natura 2000“ teritorijoms vertinimas. 
Kadangi PAV atliekamas Tarnybai priėmus išvadą, kad poveikis BAST Neries upė gali būti  
reikšmingas, ir pagal aukščiau paminėtus teisės aktus nustatytas poveikis „Natura 2000“ 
teritorijoms yra ypatingai svarbus priimant sprendimą dėl PŪV įgyvendinimo galimybių, jo 
vertinimui  PAV ataskaitoje  turi  būti  skirtas  ypatingas  dėmesys  ir  jis  aiškiai  išskirtas  iš 
poveikio  kitiems  aplinkos  elementams  vertinimo.  PAV  programoje  BAST  Neries  upė 
saugomų rūšių  ir  gamtinių  buveinių  būklės  aprašymas  pateiktas  bendrame  Biologinės 
įvairovės ir saugomų teritorijų skirsnyje, o „Natura 2000“ teritorija tapatinama su saugoma 
teritorija, nors pagal Lietuvos Respublikos saugomų teritorijų įstatymą tai nėra tas pats.  
Siūlome PAV programos 8 skyriuje  pateiktame „Siūlomame poveikio  aplinkai  vertinimo 
ataskaitos  turinyje“  ir  PAV ataskaitoje “Natura  2000“  teritorijas  išskirti  į  atskirą  skirsnį. 
Šiame  skirsnyje  turi  būti  išsamiai  išnagrinėtas  poveikis  „Natura  2000“  teritorijai, 
atsižvelgiant  į  joje  saugomų rūšių  ir  natūralių  buveinių  paplitimą PŪV teritorijoje  ir  jos  
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DĖL PATIKSLINTOS PAV PROGRAMOS 

 

Teikiame pagal Aplinkos apsaugos agentūros 2026-08-26 raštu Nr. (30-2)-A4E-9179 

pateiktus motyvuotus reikalavimus, Valstybinės saugomų teritorijų tarnybos prie Aplinkos 

ministerijos 2026-09-11 rašto Nr. V3-1675 (persiųsto Agentūros 2026-09-14 raštu Nr. (30-2)-

A4E-9811) pastabas ir PAV subjektų išvadas patikslintą planuojamos ūkinės veiklos (toliau – 

PŪV) – Pėsčiųjų tilto per Neries upę, nuo Brastos g. 32 iki teritorijos šalia žemės sklypo 

Jonavos g. 1A, Kaune, statybos ir eksploatavimo poveikio aplinkai vertinimo (toliau – PAV) 

programą.  

Atsakymai į gautas Aplinkos apsaugos agentūros pastabas: 

Pastaba. 1. Vadovaujantis Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo 

dokumentų rengimo tvarkos aprašo 12.2. papunkčiu patikslinkite informaciją apie numatomas 

nagrinėti pagrįstas PŪV alternatyvas. Pagal programoje pateiktą informaciją matyti, kad jau yra 

atlikti statybos darbai ir tiltas pradėtas statyti, todėl programoje turi būti numatyta, kad 

ataskaitoje bus vertinamas dėl PŪV vykdymo iki poveikio aplinkai vertinimo (toliau – PAV) 

įvykęs aplinkos pokytis ir, jeigu reikia, nustatomos priemonės vykdant ūkinę veiklą padarytam 

reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai kompensuoti ir (ar) atkurti, kas pažeista. 

Programoje turi būti numatyta, kad PAV metu bus atliekamas įvykdytų statybos darbų 

nutraukimo ir teritorijos atstatymo į ankstesnę būseną alternatyva, atsižvelgus į padarytą ir 

daromą šios veiklos poveikį aplinkai. 

Atsakymas: Atsižvelgta. 3.5 skyriuje „Projekto variantai (alternatyvos)“ papildyta 

scenarijais, kad PAV ataskaitoje bus atskirai įvertintas dėl PŪV vykdymo iki PAV įvykęs 

aplinkos pokytis (laikino privažiavimo kelio įrengimas) ir, nustačius reikšmingą neigiamą 

poveikį, numatytos priemonės jam kompensuoti ir (ar) atkurti, kas pažeista. 3.10 skyrius 

papildytas nurodant, kad bus vertinama: 3.10 ALTERNATYVŲ IR SCENARIJŲ ANALIZĖ 

IR JŲ VERTINIMAS  

Pastaba. 2. Programoje nurodytos 5 iš 6 alternatyvos negali būti traktuojamos kaip 

PŪV alternatyvos. Pagal 5 ir 6 alternatyvų aprašymą matyti, kad tai yra planuojamų vykdyti 

darbų etapai, o ne veiklos įgyvendinimo alternatyva. Atsižvelgiant į tai, nėra aišku, kaip būtų 

planuojama įgyventi PŪV, jei būtų priimtas sprendimas pvz. tik dėl 6 alternatyvos leistinumo. 

Visoje programoje suvienodinkite alternatyvų numeraciją, pasirenkant arba tik romėniškus arba 

arabiškus skaitmenis. 

Atsakymas: Atsižvelgta. Ankstesnės 5 ir 6 alternatyvos (laikinas užpylimas ir jo 

nukasimas) pervadintos į laikino poveikio ir atstatymo scenarijus, kurie bus vertinami 
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kiekvienai alternatyvai, kuriai jie aktualūs (atskira 2 lentelė, skyrius apie laikiną užpylimą). 

Visoje programoje, įskaitant 1 lentelę, alternatyvos numeruojamos tik romėniškais 

skaitmenimis (0, I, II ir III). 

Pastaba. 3. Papildykite programą įtraukdami naują tilto atramų konstrukcijų įrengimo 

alternatyvą – tilto įrengimas be atramų Neries upės vagoje (įskaitant sąnašinėje saloje). 

Atsakymas: Tokia alternatyva nenumatoma ir Programoje nenagrinėjama. 

Pastaba. 4. Programoje I alternatyvos atveju numatoma atstatyti erozijos pažeistą 

Neries kairįjį krantą. Atsižvelgiant į tai, prašome programoje faktiniais duomenimis pagrįsti bei 

pateikti medžiagą, fiksuojančią erozijos pažeistą Neries kairįjį krantą. 

Atsakymas: Atsižvelgta.  Programoje sąvoka „erozijos pažeistas (eroduojantis) 

krantas“ pakeista į sąvoka „užpilama upės dalis“. 

Pastaba. 5. Programoje I alternatyvos atveju numatyta tilto atramą montuoti 

užpilamoje pakrantės vietoje atliekant dalinį esamos sąnašų salos nukasimą. Prašome programą 

papildyti alternatyva darbus vykdant neužpilant pakrantės, nedarant salos nukasimo. 

Atsakymas: Tokia alternatyva programoje nagrinėjama kaip II alternatyva – kairėje 

upės pusėje tilto atrama Nr. 3 montuojama upės vagoje, pakrantė neužpilama ir nevykdomas 

dalinis esamos sąnašų salos nukasimas (3.3 ir 3.5 skyriai, 1 lentelė). 

Pastaba. 6. Programos 1 lentelėje „PAV programoje pateikiamos alternatyvos 

nurodant, kurios iš jų bus vertinamos PAV ataskaitoje“ minima tilto atrama Nr. 4, tačiau 

daugiau informacijos apie planuojamą įrengti ar jau įrengtą atramą Nr. 4 nėra, nėra nurodyta 

nei jos įrengimo vieta, nei kiti duomenys. 

Atsakymas: Atsižvelgta. 3.5 skyriuje pateikta tilto atramų numeracija ir aprašymas: 

atrama Nr. 4 – gelžbetoninė krantinė atrama įrengta ant gręžtinių polių kairiajame Neries krante 

sausumoje, ties tilto pabaigos tašku. PAV ataskaitoje bus pateikta daugiau atramos įrengimo 

duomenų. 

 

pav. Atrama Nr. 4 
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Pastaba. 7. Programoje tiek formuluojant alternatyvas ir jų aprašymus, tiek kituose 

programos skyriuose prašome vartoti sąvokas, atitinkančias teisės aktuose aprašytas sąvokas. 

Programoje nurodoma, kad „kairėje upės pusėje tilto atrama montuojama toje pačioje pakrantės 

vietoje vandenyje“. Tačiau primename, kad pakrantė – teritorija palei vandens telkinį, kurią 

sudaro sausoji kranto dalis, veikiama vandens tik per stiprų bangavimą, ypač kai yra aukštas 

vandens lygis, ir užliejamoji kranto dalis, periodiškai užliejama pakilus vandens lygiui, o upė – 

natūrali nuolatinė ar laikina vandens tėkmė, kurios didžioji dalis teka vaga sausumos paviršiuje 

nuolydžio kryptimi, bet tam tikra dalis gali tekėti ir po žeme. Planuojant įrengti atramas 

vandenyje, turėtų būti aiškiai nurodoma, kad atrama planuojama upės vagoje. 

Atsakymas: Atsižvelgta. 3.5 skyriuje pateiktos sąvokos „pakrantė“ ir „upė“ pagal 

teisės aktus. Visoje programoje, įskaitant alternatyvų aprašymus ir 1 lentelę, vandenyje 

planuojamai atramai vartojama formuluotė „upės vagoje“. 

Pastaba. 8. Programoje numatykite, kad PAV ataskaitoje bus pateikta analizė kaip 

PŪV atitinka patvirtintų teritorijų planavimo dokumentų sprendinius. 

Atsakymas: Atsižvelgta. 3.6 skyrius „Planavimo dokumentai“ papildytas – PAV 

ataskaitoje bus pateikta analizė, kaip PŪV ir kiekviena nagrinėjama alternatyva atitinka 

patvirtintų teritorijų planavimo dokumentų sprendinius. 

Pastaba. 9. Programoje numatykite, kad PAV ataskaitoje bus įvertintas poveikis 

gretimybėse esančiai ne tik gyvenamajai aplinkai, bet ir rekreacinėms, visuomeninėms, 

pramonės ir sandėliavimo, inžinerinės infrastruktūros ir kt. teritorijoms. 

Atsakymas: Atsižvelgta. Skyrius „Gyvenamoji ir visuomeninė aplinka“ papildytas – 

PAV ataskaitoje bus vertinamas poveikis visoms gretimybėse esančioms teritorijoms. Tai 

numatyta ir siūlomo PAV ataskaitos turinio 1.4.1 punkte. 

Pastaba. 10. Programoje nurodoma, kad vertinant PŪV poveikį hidrologiniam-

hidrauliniam režimui, bus vertinamas poveikis tik 0, I, II ir IV alternatyvoms. Būtina patikslinti, 

kad šis poveikis būtų vertinamas visoms PŪV alternatyvoms, įskaitant ir 5 bei 6 PŪV 

alternatyvas (ar kitas, jei programos tikslinimo etape keistųsi jų numeracija). 

Atsakymas: Atsižvelgta. Skyriuje „Vanduo“ nurodyta, kad hidrodinamikos 

modeliavimo tyrimai bus atliekami visoms PAV ataskaitoje nagrinėjamoms alternatyvoms (0, 

I, II ir III) bei laikino poveikio ir atstatymo scenarijams. 

Pastaba. 11. Programoje nurodoma, kad „Specialiųjų žemės naudojimo sąlygų 

įstatymo 104 straipsnis numato, kad vidutinės tikimybės potvynių grėsmės teritorijose 

draudžiama: statyti gyvenamuosius ir visuomeninės paskirties pastatus, išskyrus atvejus, kai jie 

apsaugoti nuo potvynių“. Nurodykite, kaip PŪV – tilto statyba susijusi su gyvenamųjų ir 

visuomeninės paskirties pastatų statyba ir šio teisės akto punkto taikymu. 

Atsakymas: Informacija patikslinta ištaisant techninę klaidą programoje. Planuojama 

ūkinė veikla – pėsčiųjų ir dviračių tiltas – pagal statinių klasifikavimą priskiriama susisiekimo 

komunikacijoms (statinio paskirties pogrupis – kiti transporto statiniai). 

Pastaba. 12. Programoje nurodoma, kad oro tarša ir PŪV sukeliamas triukšmas PAV 

metu nebus vertinami. Atsižvelgiant į tai, kad įgyvendinant PŪV ir vykdant statybos darbus, 

bus naudojama mobili technika, kurios naudojimas sukels tiek oro taršą, tiek triukšmą, 

programoje nusimatykite, kad PAV metu bus vertinama mobilių taršos šaltinių tarša ir galimas 
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poveikis visuomenės sveikatai bei PŪV metu galimas triukšmo ir vibracijos poveikis tiek 

visuomenės sveikatai, tiek vietovės gyvūnijai. 

Atsakymas: Atsižvelgta. Skyriai „Triukšmas“ ir „Oro kokybė“ bei 2 lentelė papildyti: 

PAV ataskaitoje bus vertinama statybos darbų metu naudojamos mobilios technikos ir 

transporto priemonių oro tarša, triukšmas ir vibracija, jų poveikis visuomenės sveikatai ir 

vietovės gyvūnijai, įskaitant Neries upėje saugomas žuvų rūšis; pateikta vertinimo metodika. 

Eksploatacijos metu tiltu naudosis tik pėstieji ir dviratininkai, tiltas nebus nuolatinis triukšmo 

ar oro taršos šaltinis, todėl eksploatacijos etapo triukšmas ir oro tarša nebus vertinami. Siūlomas 

PAV ataskaitos turinys papildytas 3.8.2 punktu. 

Pastaba. 13. Programoje nurodoma, kad planuojamas tiltas patenka į gamtinio karkaso 

teritoriją ir PŪV metu numatoma kirsti esančius medžius, krūmus. Taip pat programoje 

nurodyta, kad PŪV vieta patenka į vertingą kraštovaizdžio aspektu vietovę, artimoje aplinkoje 

yra vertingų kraštovaizdžio elementų. PŪV vieta yra kultūros paveldo vertybės teritorijoje ir 

vizualinės apsaugos zonoje. Programoje nėra argumentuota, kodėl dar neatlikus PAV ir 

neįvertinus galimo poveikio biologinei įvairovei, kraštovaizdžiui, gamtinio karkaso 

struktūroms, kultūros paveldo objektams, jau prieita išvados, kad tam tikriems aplinkos 

elementams neigiamas PŪV poveikis nenumatomas. Siūlome vengti programoje daryti 

išankstinių išvadų dėl poveikio nebuvimo, ypač tais aspektais, kurių poveikis dar tik bus 

vertinamas PAV metu. 

Atsakymas: Atsižvelgta. Išankstinės išvados dėl poveikio nebuvimo iš programos 

pašalintos – skyriuose apie kraštovaizdį ir gamtinį karkasą, nekilnojamąsias kultūros vertybes, 

biologinę įvairovę ir „Natura 2000“ buveines, miškus bei oro kokybę nurodyta, kad galimas 

poveikis bus įvertintas PAV ataskaitoje. Biologinės įvairovės skyriuje papildomai nurodyta, 

kad 2024 m. tyrimų išvados yra preliminarios. 

Atsakymai į Valstybinės saugomų teritorijų tarnybos prie Aplinkos ministerijos 2026-

09-11 rašto Nr. V3-1675 pastabas: 

Pastaba. 1. Atkreipiame dėmesį, kad PŪV numatoma įgyvendinti Europos ekologinio 

tinklo „Natura 2000“ (toliau – „Natura 2000“) buveinių apsaugai svarbioje teritorijoje (toliau – 

BAST) Neries upė (LTVIN0009) ir vadovaujantis Lietuvos Respublikos saugomų teritorijų 

įstatymo 24 straipsnio 10 dalimi, į kurį perkeltos 1992 m. gegužės 21 d. Tarybos direktyvos 

92/43/EEB dėl natūralių buveinių ir laukinės faunos bei floros apsaugos (Buveinių direktyva) 

6 straipsnio 3 dalies nuostatos, PAV proceso metu Įstatymo nustatyta tvarka turi būti atliktas 

tinkamas PŪV įgyvendinimo poveikio „Natura 2000“ teritorijoms vertinimas. Kadangi PAV 

atliekamas Tarnybai priėmus išvadą, kad poveikis BAST Neries upė gali būti reikšmingas, ir 

pagal aukščiau paminėtus teisės aktus nustatytas poveikis „Natura 2000“ teritorijoms yra 

ypatingai svarbus priimant sprendimą dėl PŪV įgyvendinimo galimybių, jo vertinimui PAV 

ataskaitoje turi būti skirtas ypatingas dėmesys ir jis aiškiai išskirtas iš poveikio kitiems aplinkos 

elementams vertinimo. PAV programoje BAST Neries upė saugomų rūšių ir gamtinių buveinių 

būklės aprašymas pateiktas bendrame Biologinės įvairovės ir saugomų teritorijų skirsnyje, o 

„Natura 2000“ teritorija tapatinama su saugoma teritorija, nors pagal Lietuvos Respublikos 

saugomų teritorijų įstatymą tai nėra tas pats. Siūlome PAV programos 8 skyriuje pateiktame 

„Siūlomame poveikio aplinkai vertinimo ataskaitos turinyje“ ir PAV ataskaitoje “Natura 

2000“ teritorijas išskirti į atskirą skirsnį. Šiame skirsnyje turi būti išsamiai išnagrinėtas poveikis 

„Natura 2000“ teritorijai, atsižvelgiant į joje saugomų rūšių ir natūralių buveinių paplitimą PŪV 

teritorijoje ir jos poveikio zonoje, jų ekologinius poreikius, apsaugos tikslus, geros apsaugos 

būklės bei būklės vertinimo kriterijus ir pateiktas aiškus jo įvertinimas bei pasiūlytos tinkamos 



 

UAB EKOSTRUKTŪRA 
 

Uždaroji akcinė bendrovė „Ekostruktūra“, Raudondvario pl. 288A-9, LT-47164 Kaunas, tel. +370 607 23980, el. 

p. info@ekostruktura.lt, www.ekostruktura.lt, duomenys kaupiami ir saugomi Juridinių asmenų registre, kodas 

304230247, PVM kodas LT100010120715 

 

  

priemonės reikšmingam poveikiui „Natura 2000“ teritorijoms išvengti, jį sumažinti iki 

nereikšmingo ar kompensuoti. 

Atsakymas: Atsižvelgta. Pagal Valstybinės saugomų teritorijų tarnybos prie Aplinkos 

ministerijos2 026-09-11 rašto Nr. V3-1675 pastabą skyriuje „Biologinė įvairovė, saugomos 

teritorijos ir Europos ekologinio tinklo „Natura 2000“ teritorijos“ papildyta, kad  „Natura 

2000“ teritorija nėra tapatinama su saugoma teritorija ir kad PAV ataskaitoje poveikis BAST 

Neries upė (LTVIN0009) bus vertinamas atskirame skirsnyje, išskirtame iš poveikio kitiems 

aplinkos elementams vertinimo, atsižvelgiant į saugomų rūšių ir natūralių buveinių paplitimą 

PŪV teritorijoje ir jos poveikio zonoje, jų ekologinius poreikius, apsaugos tikslus, geros 

apsaugos būklės ir būklės vertinimo kriterijus, pateikiant aiškų poveikio įvertinimą ir priemones 

reikšmingam poveikiui išvengti, sumažinti iki nereikšmingo ar kompensuoti. Siūlomame PAV 

ataskaitos turinyje „Natura 2000“ teritorijos išskirtos į atskirą 3.5.4 skirsnį, 2 lentelė patikslinta 

atitinkamai. 

Pastaba. 2. Tarnybos nuomone, PŪV III alternatyvos (kairėje upės pusėje tilto atrama 

montuojama sausumoje krante) atmetimas PAV programoje prasilenkia su PAV procesą 

reglamentuojančiais teisės aktais. Lietuvos Respublikos planuojamos ūkinės veiklos poveikio 

aplinkai vertinimo įstatymo 8 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad PAV programoje nustatomas 

ataskaitos turinys ir klausimai, kuriuos privaloma išnagrinėti. PŪV alternatyvų analizė ir jų 

vertinimas turėtų būti atliekama PAV ataskaitoje. Be to, PAV dokumentų rengėjo sprendimas 

vieną iš galimų PŪV alternatyvų atmesti PAV programos rengimo etape ir jos nenagrinėti PAV 

ataskaitoje, remiantis vien paviršutinišku technologinių, ekonominių ir poveikio 

kraštovaizdžiui aspektų įvertinimu ir visiškai nekreipiant dėmesio į šios alternatyvos 

privalumus poveikio „Natura 2000“ teritorijai aspektais, kelia didelę riziką „Natura 

2000“ teritorijoje numatomos PŪV PAV procesą padaryti nepilnavertį ir dėl to neleisti priimti 

galutinio PAV sprendimo. Pagal Buveinių direktyvos 6 straipsnio 4 dalį, Lietuvos Respublikos 

saugomų teritorijų įstatymo 24 straipsnio 11 dalį ir Lietuvos Respublikos planuojamos ūkinės 

veiklos poveikio aplinkai vertinimo įstatymo 12 straipsnio 12 dalį, veiklai, kuri darytų 

reikšmingą poveikį „Natura 2000“ teritorijoms, tačiau nežiūrint to turi būti įgyvendinta dėl 

įpareigojančių svarbesnio visuomenės intereso priežasčių, Europos Komisijos ir Tarnybos 

pritarimą ir teigiamą PAV sprendimą PŪV įgyvendinimui galima gauti tiktai tokiu atveju, jeigu 

PAV ataskaitoje bus įrodyta, kad pasirinkta mažiausią poveikį daranti alternatyva arba kad kitų 

realiai įgyvendinamų alternatyvų nėra. Kadangi mažesnį, nei kitos dvi, poveikį „Natura 

2000“ teritorijai darysianti PŪV III alternatyva PAV ataskaitoje nebus nagrinėta ir 

neišanalizuoti visi jos pliusai bei minusai, nebus galimybės įrodyti, kad palankesnės poveikio 

„Natura 2000“ teritorijos atžvilgiu realiai įgyvendinamos alternatyvos, nei išnagrinėtos PAV 

ataskaitoje, nėra. Dėl nurodytų priežasčių siūlome PAV ataskaitoje nagrinėti ir PŪV III 

alternatyvą (kairėje upės pusėje tilto atrama montuojama sausumoje krante). 

Atsakymas: Atsižvelgta. III alternatyva (kairėje upės pusėje tilto atrama Nr. 3 

montuojama sausumoje, krante) nebeatmetama – ji įtraukta į PAV ataskaitoje vertinamų 

alternatyvų sąrašą, 1 lentelėje nurodyta, kad ji bus nagrinėjama PAV ataskaitoje, ir įtraukta į 

hidrologinio-hidraulinio modeliavimo alternatyvas. PAV ataskaitoje bus išnagrinėti visi šios 

alternatyvos privalumai ir trūkumai, įskaitant poveikį „Natura 2000“ teritorijai. 

Kitų PAV subjektų išvados: 

Nacionalinio visuomenės sveikatos centro prie Sveikatos apsaugos ministerijos Kauno 

departamentas 2026-08-18 išvadoje Nr. (2-11 14.3.2 Mr)2-33805 PAV programai pritarė, 

pastabų nepateikė. Pažymime, kad, vykdant Agentūros 12 reikalavimą, programoje papildomai 




